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Gondolatok a gyulekezetvaltasrol

Az egyik felekezet elhagyasa egy masikért olyan téma, amely sok kérdést vet fel, és sokakbol nem kevés
indulatot valt ki. Kézismert eurdpai jelenség a templomok kiiiriilése, a népegyhazakbol kilépdk nagy szama
¢és a kisegyhazak elszaporodasa, illetve — f6leg nagyvarosokban — az elkotelezettség nélkiili ,,tobblakisag”, a
hivék hol ide, hol oda jarasa.

A jelenségnek igen Osszetett hattere van, és gyakorlatilag ahany eset, annyi sajatos ok is 1étezik. A
leggyakrabban emlegetett okok kozott talaljuk a régi és 0j teoldgiai vitatémakat, az egyhazi intézmények
miikodési problémait, a korosztalyok kozotti fesziiltségeket €s taldn leggyakrabban az emberi gyengeségeket.
A jelenség hatdsa azonban mindenki szamara egyértelmii: az elszakadas fajdalma.

Mivel a mai magyar egyhazi ¢életben kiilonésen gyakori jelenségrol van szo, gy éreztiik, hogy
foglalkoznunk kel ezzel a témaval is. Természetesen ez a tanulmany sem tébb, mint bibliai és
egyhaztorténeti megfontolasok, illetve személyes tapasztalatok Osszegzése egy olyan témaban, amelyrél
eddig nemigen szolt cikk vagy el0adas, pedig eddig is sziikség lett volna ra. A tanulmany senki helyett nem
akar donteni, és tanacsok helyett is inkdbb kérdéseket vet fel, azzal a céllal, hogy segitsen el6re gondolkodni,
vagy a torténteket legalabb utolag atgondolni.

Nehéz eldonteni, hogy ki beszélhet vagy irhat Aitelesen errdl a problémakorrdl, és az is biztos, hogy
senkinek sem lehet mindenki szamara elfogadhat6 véleménye. A téma megitélésében ugyanis til sok mulik a
személyes ¢lményeken:

- Van olyan példaul, aki mindig is ugyanabba a gyiilekezetbe jart, amelybe belesziiletett, és eszébe
sem jut mashova jarni. Massal viszont mar egyszer vagy tobbszor is el6fordult, hogy ugy érezte, at
kell mennie egy masik gyiilekezetbe.

« Azegyik sosem latott mast, csak a sajat kozosségét, a masik viszont mar tobb kozdsségben is
megfordult, és van tobb-kevesebb sszehasonlitasai alapja.

- Egyesek a sajat egyhazukat tartjak egyediil igazinak, igy eleve nem tudnak, nem is akarnak mas
felekezetliekkel lelki vagy szolgalati kozosségben lenni. Méasok viszont folyamatosan kapcsolatban
allnak mas felekezettiekkel, és a kdzos 1ényeget éppugy latjak, mint mindenhol a helyi sajatsdgokat,
erésségeket és gyengeségeket; ezeken azonban tul tudnak 1épni, és képesek mas felekezetiiekkel lelki
kozosségben lenni, egyiitt szolgalni.

Itt €s most nem arrdl lesz szd, hogy melyik a jobb hozzaallas, hanem arro6l, hogy hasznos a tudatdban lenni
annak, hogy ki miért iigy kozelit a témahoz gy, ahogy. Ezért példaul ennek a tanulmanynak a szerkesztdje
is elmondja magardl, hogy miért gondolkodik gy, ahogy.

- El6szor is, egy adott egyhaz aktiv tagja, ugyanakkor keresztény identitdsa nem ehhez vagy barmely
mas a felekezethez kotddik: ha mashol lakna, mas kdzosségbe jarna.

«  Masodszor, tudja, mirdl ir, mert vele is eléfordult mar, hogy 6nhibabol vagy dnvédelembol
sziikségét érezte a gylilekezetvaltasnak.

«  Harmadszor, hosszu ideje felekezetkozi misszid(k)ban szolgal, és tobb egyhaz sok tagjaval és
lelkészével beszélgetett mar a témarol.

Mint latni fogjuk, témankat illetéen 1éteznek bibliai, logikai s érzelmi érvek, illetve elfogadhato, vitathato és
elfogadhatatlan indokok egyarant. Mindegyiken érdemes tovabbgondolkodni!

1. Bibliai érvek

Gyakran hivatkoznak a Zsid 10:25-re — legalabbis az 1908-as Karoli Biblia és a MBT 1990-es 10 protestans
forditasa szerinti forditasara: ,,Sajat gyiilekezetiinket ne hagyjuk el, ahogyan egyesek szoktak™. Az eredeti
gordg szoveg azonban nem egyhdzunk vagy gyiilekezetiink elhagyasarol szol (akkor ugyanis az ekklészia sz6
lenne a szévegben), hanem ,,sajat sszejoveteleink™ (episziinagoge) otthagyasarol. Az ir6 tehat ,,fogyasztoi
keresztényeket” buzdit arra, hogy (1) az 0sszejoveteleket érezzEék a sajatjuknak, (2) utana maradjanak ott,
mert adni is lehet, nem csak kapni.

Ugyanakkor valoban bibliai érv azonban az 6sszes olyan ige, amely az egységre szolit fel, illetve az
0Osszes ,,...egymast” ige, amely Krisztus testének épitesére szolit fel.
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2. Pasztori szempontok

A kereszténység ugyanis kozosségi, sot kozosségteremtd vallas, €s mint minden kdzdsségnek, ennek is
vannak vezetd és vezetett tagjai.

- A vezetokon természetesen nagy feleldsség nyugszik, Isten el6tt felelnek a rajuk bizottak lelkéért
(Zsid 13:17).
« A vezetd azonban csak azért tud feleldsséget vallalni, aki hagyja magat vezetni, aki elismeri a
tekintélyét (ApCsel 16:4).
- Ugyanakkor a vezet6 tekintélye is feltételekhez van kotve: az egyik a Biblia alapvet6 tanaihoz valo
hiiség (1Kor 4:6,17, 2Tim 3:13-17), a masik a krisztusi jellem (Fil 3:17, Gal 5:22-24).
« Ha az illet6 ezeknek nem felel meg, el kell gondolkozni, azon, hogy mit lehet érte tenni, mi az,
ami mar az 6 feleldssége, és mettdl kezdve nem is szabad 6t kovetni.
Ha viszont a vezetok felelosségteljesen, szeretettel végzik a munkajukat, akkor ezért meg kell
Oket becsiilni (1Thessz 5:12-13)!

Ebbdl a helyzetbdl, a kozosségi 1étbol fakaddan bizonyos dolgok eleve elfogadhatatlanok:

- amennyire elfogadhatatlan, ha egy vezet6 tortetd (Lk 22:24-26, 3Jn 9-10), feleldtlen (Jak 3:1) vagy
diktatorikus (1Pt 5:1-3, 2Kor 11:19-20),

« legalabb annyira elfogadhatatlan, ha egy tag semmibe veszi az érte vallalt felelosséget!

Sajnos tal gyakori, hogy emberek ugy lépnek at egy masik gylilekezetbe, hogy a problémaikat nem beszélték
meg vezetdikkel.

- Biztos, hogy sok ,,egyszerii tag” érzi magat tul kicsinek ahhoz, hogy ilyen dolgokkal oda merjen allni
a lelkésze elé, de bizony vannak, akik annyira tulbecsiilik magukat, hogy senkit sem nem tudnak
elképzelni maguk f6lott.

- Az is biztos, hogy van olyan vezetd is, aki a fellépésével elriasztja az embereket attol, hogy
problémakrol merjenek vele beszélgetni, de a keresztény lelkészek tobbsége nem ilyen, és 6k joggal
érzik bantonak, amikor egyes tagok (féleg a fiatalok) el sem kdszonnek tolik. (Ez ezért még egy
sportklubban sem szokas.)

3. Feltételekkel elfogadhat6 indokok

Nem az a kérdés, hogy az embernek van-e joga felekezetet valtani, hiszen a térvény ezt a szabad
vallasgyakorlas részeként mindenki szamara biztositja. Az igazi kérdés az, hogy van-e, lehet-e igazi oka
erre? Tapasztalataink szerint igenis vannak elfogadhatd okok. Ilyenek lehetnek példaul

- amegvaltozott életkdriilmények (elkoltozes, hazassagkotés),

- bizonyos betdltetlen hianyok (lelki névekedés, kdzosség, szolgalati lehetdség hianya),

- elvi konfliktusok (megvaltozott személyes hitelvek, vagy veszélyessé valo gyiilekezet: tévtanok,
sz¢&ls6séges mentalitds, kontroll és manipulacidé megjelenése).

3.1 Megvaltozott életkoriilmények

«  FElkoltézol mashova, ahol a felekezetednek nincs helyi gyiilekezete. Van viszont egy masik felekezet,
amely a mostanihoz eléggé hasonl6 (pl. reformatus-evangélikus), vagy eléggé kiilonb6zo (pl.
katolikus-baptista), de ez neked nem okoz majd problémat, és a két pasztornak sem.

s Megndsiilsz vagy férjhez mész valakihez, aki nem a felekezeted tagja. Van viszont egy masik
felekezet, amely a mostanihoz eléggé hasonlo (pl. reformatus-evangélikus), vagy eléggé kiilonbozo
(pl. katolikus-baptista), de ez nektek nem okoz majd problémat, és a pasztoraitokkal is
megbeszéltétek a dolgot.

+  Megjegyzés: ha valamelyik lelkész eleve nem fogadja el a més keresztény felekezettivel valo
héazassagot, akkor ott bajok vannak a keresztény identitassal.

3.2 Betoltetlen hianyok

«  Ugy érzed, hogy a gyiilekezetedben nem tudsz lelkileg novekedni.



«  Nem arrdl van szd, amikor csak a lelkesiiltséget hianyolod, mert abban a hiszemben ¢élsz, hogy
ez a lelki élet és novekedés allando velejaroja!
« Konkrétan meg tudod fogalmazni, hogy a ndvekedés hianya miben jelenik meg, és errél mar
beszélgettél is a lelkészeddel, de
- nem kaptal téle segitséget, mert nem is érti a problémadat,
- vagy csak egyszertien nem akart veled foglalkozni, hidba probaltad.

Bar lenne ra igényed, a gyiilekezetedben nincs kézosségi életed, azaz nincs kivel lelki k6zdsségben
lenni, baratkozni stb.

«  Nem arrdl van szd, amikor ugy el vagy telve magadtol, hogy senkinek sincs kedve veled
egyiitt lenni, vagy annyira nincs dnbecsiilésed, hogy észre sem veszed: masok kivancsiak rad
¢s hianyzol nekik, vagy még sokat kell tanulnod az emberi kapcsolatokrol, vagy csak lusta
vagy, €s elvarod, hogy masok teremtsenek kozdsséget neked!

«  Err6l mar besz¢€ltél is a lelkészeddel, és felajanlottad neki a segitségedet a kozosség
épitéséhez, de

- O clutasitotta a segitségedet,
- vagy elfogadta a segitségedet, de a helyzet minden ellenére sem valtozott, amit 6 is belat,
¢s 6 is elenged mashova.

Tudnal, és kész is lennél szolgalni a gyiilekezetben, de nincs ra lehetdséged, nem kapsz ra alkalmat,
meéghozza tal hosszu idon at.
+  Nem arrdl van szd, amikor azt hiszed, hogy valamire karizmad van, csak masok nem latjak,
vagy amikor szolgalat lirligyén valojaban csak dnmegvalositani akarsz!
»  Errol mar beszélItél is a lelkészeddel, de
« 0 elutasitotta a felajanlasodat,
« vagy olyan feladatot akart rad bizni, amire tudod, hogy nem lennél alkalmas,
«  vagy tényleg nincs tobb tér a szolgalatod szamara is, és ezért a pasztorod szerint is
tobbet szolgalhatod Krisztust mashol.

Ilyen indokokkal és feltételekkel at lehet menni a sajat felekezetiink masik helyi gyiilekezetébe. Ha ilyen
nincs elérhet6 kozelségben, akkor viszont fontolora lehet venni az atlépést egy masik felekezet helyi
kozosségébe, de a régi és az uj lelkésszel is ajanlatos megbeszélni a torténteket.

3.3 Elvi konfliktusok

Arra a meggy6zddésre jutottal, hogy a felekezeted bizonyos tanitdsaival vagy szokdsaival nem tudsz
azonosulni, és ugy latod, hogy ennek nagy hatasa lehet a hitéletedre és a szolgalatodra (tipikus
témak: szentségek, karizmak, egyhazszervezet, istentisztelet).
- Errdl beszéltél is a lelkészeddel, és bar valdsziniileg nem értett veled egyet az adott témaban,
azzal egyetértett, hogy ha ez neked ilyen fontos, akkor Krisztust a masik felekezetben is
tovabb szolgalhatod.

A gyiilekezeted vezetdi veszélyes tévtanokat kezdenek el hirdetni.
«  Nem arrdl van sz0d, hogy te ebben-abban vagy allandéan masképp értelmezed a Bibliat, mint a
lelkészed vagy az egyhazad,
« hanem arrol, amikor az 0j tanitasok a kereszténység alapjait érintik: pl. Isten Iényével,
Jézus lényével, vagy lidvozito tettével kapcsolatos eretnekségek, Biblian kiviili
kinyilatkoztatasok, az iidvosség extra feltételei stb.

A gyiilekezeted elkezdi magat a legjobb, legigazabb vagy az egyediil iidvozits gyiilekezetnek tartani.
«  Nem arrol van sz0, hogy talalkoztal teljesen besziikiilt hivokkel, mert olyanok minden
egyhazban vannak,
+  hanem arrol, amikor azt tanitjak: ha innen elmész, az iidvosségedet kockaztatod, nem
lehetsz igazi tanitvany, lemegy rélad az aldas, Isten megbiintet stb.

A gyiilekezeted vezet6i elkezdik kontrollalni, manipuldlni a tagokat.
+  Nem arrdl van sz0, hogy amikor tanacsot kérsz t6liikk, ramutatnak a Biblia tanitasara, de te azt



nem akarod elfogadni, és inkabb mész a sajat fejed utan, vagy amikor csak nem latod, hogy mi
a te dolgod és a te feleldsséged, és mi az, ami mas dolga és feleldssége, vagy hogy valdjadban
nem létezik olyan tekintély, amelyet képes lennél elfogadni magad f616tt,
+  hanem arrol, amikor olyasmiben akarnak helyetted donteni, ami a Biblia szerint a te
személyes lelkiismereti dontésed (pl. parvalasztas, palyavalasztas, adakozas mértéke).

Ha a vezetdk a bibliai érveket elutasitjak, a kritikat semennyire sem tiirik, a probléma helyett a problémara
ramutato személy valik problémava, és vdlasztas elé allitjak az embert, hogy vagy engedelmeskedik, vagy
tavozzon — akkor fontolora kell venni egy ) kozosség keresését.

4. Vitathaté és elfogadhatatlan indokok

A gyakori indokok masik része vitathatd vagy akar teljesen elfogadhatatlan, mert a dontés igazi motivicioja
személyes hiba lenne (pl. biin, kiskorusag) vagy ismerethiany (pl. torz kép az egyhazrol, Isten
munkalkodasarol).

Az igazi indokokra a megfeleld pasztorok szeretettel, tanitassal, példaadassal ra tudnak mutatni, de ha
ezt az illet6 tag nem akarja elfogadni, az ajtot akkor is nyitva lehet hagyni. Sok visszatérd példaja igazolja
azt a pasztori bolcsességet, amely inkabb enged, és hibazni is hagy, mert a ,,tékozl6 fi” sokat tanulva,
megerdsddve térhet vissza.

A vitathat6 indokok tobbnyire a kovetkez0 teriileteket érintik:

+ ott jobb a tanitas (tipikus vonzerd: inspiralobb, lelkileg taplalobb, nem tematikus)

« ott jobb a dicséités (tipikus vonzerd: kortars konnylizene, kézfelemelés lehetdsége)

« ott tobb a fiatal (tipikus vonzeré: fiatalos 1égkor, zene, kommunikacio)

- ott tdbb csoda torténik (tipikus vonzerd: nyitottsag a természetfelettire, tobb gyogyulas)
«  ott ébredés van (tipikus vonzerd: tobb megtérd, komolyabb hitélet)

- azdivatos ,,gyiili” (tipikus vonzerd: a fenti elemekbdl tobbnek a jelenléte egyszerre).

Ezek az indokok egyértelmiien mutatjak

« egyrészt a megoldatlan korosztalyprobléemdkat,
«  masrészt az evangéliumi €s a karizmatikus jellegii kisegyhazi lelkiség vonzerejét.

Itt és most nem feladatunk e kegyességi-lelkiségi sajatossagok elemzése és értékelése. Az azonban biztos,
hogy minden egyhaznak ki kell dolgoznia valamilyen stratégiat arra, hogy hogyan kezelje azokat a
kérdéseket és problémakat, amelyek az eltérd korosztdlyok meglétébdl vagy hianyabdl, illetve a kiilonféle
lelkiségek egymasra hatasabol vagy éppen hogy az elszigeteltségbdl fakadnak. Ezek utan vegyiik sorra
azokat a gyakori indokokat, amelyek véleményiink szerint vitathatok.

4.1 Ott jobb a tanitas...

Valoban nem egy gyiilekezetben probléma, hogy a tanitas nem eléggé inspirald, nem segiti a lelki
novekedést, illetve hogy [ényegében mindig ugyanarrdl a néhany témarol van szo.

- Ezen azonban egyrészt segithet a tanito, €s a tanitonak segithet a gyiilekezete. A tanitonak tudnia
kell, hogy a prédikacidja annyira fogja megragadni a hallgatésagot, amennyire 6t magat megragadta
Isten igéje (sziikséges az allando megujulas), masrészt csak ritkan annyira kotott a liturgia, hogy ne
lenne mod a Biblia egyes konyveit végigtanitani.

« De a gyiilekezeti tagnak is van felel6ssége! Imadkozol rendszeresen és hittel a pasztorodért, hogy
Isten megragadja késziilés kozben? Megkérdezted, hogy te vagy mas mivel segithetne neki abban,
hogy legyen (t6bb) ideje felkésziilni? Kap egyaltalan barmilyen visszajelzést?

Természetesen van kiilonbség tanitd és tanitd kozott, ami a hivatastudatot, a tehetséget vagy a lelki alkatot
illeti.

«  Egyrészt azonban egy pasztor nem csak tanit: hasznos, ha jo eléado és van teologiai miiveltsége, de
ugyanilyen fontos a szervezoi készsége, az emberkozelsége, és hogy milyen lelkigondozd!
«  Masrészt, ahogy a legtobb gyiilekezeti tag, Gigy a legtobb lelkész is atlagember. A kiilonleges
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tehetséggel megaldott pasztorok tanitasait pedig ugyis felveszik, és kazettan aruljak, vagy feltoltik az
internetre. Tehat ha annyira szereted XY-t hallgatni, toltsd le a tanitasat, de csak ezért ne hagyd ott a
gylilekezetedet, ha mas teriileten j6 a pasztorod!

Egy k6z0sséghez ugyanis — optimalis esetben — sokkal t6bb szdlon kell kotédni, mint hogy vasarnaponként
az ember meghallgat valakit. Eppen errdl ir a Zsid 10:25, ti. hogy a keresztény gyiilekezeti 6sszejovetel nem
egy szolgaltatas igénybevétele, ami utan nyomas haza!

«  Egyfeldl, az istentisztelet — optimalis esetben — tobb, mint a prédikacio: kdzosségi lelki élmény,
egylitt meghajlas Atyank elétt, egyiitt odafigyelés az 6 Szavara, kozdsségi és egyéni imadsag,
beszélgetés, gondok és 6romok megosztasa egymassal.

«  Masfeldl, a gyiilekezet nem csupan idonkénti hallgatésag, hanem — optimalis esetben — kisebb barati
korokbol is allo emberi kdzosség, kdzos programokkal, kiilonféle szolgalati csoportokkal, hobby
korokkel stb. Lehet, hogy még nincsenek ilyen kétédéseid, de valdban végiggondoltad, hogy mit
tehetsz te azért, hogy legyenek?

Végiil, valoszintileg a lelkészed is azt reméli, hogy az 6 vasdrnapi tanitasa nem a te egyetlen lelki eledeled, és
valészintileg 6 sem hiszi azt, hogy az adott szakaszrdl csak annyit lehet elmondani, amennyire neki ideje van.
Mi lenne, ha nem tdle varnal el nagyobb produkciot, hanem fe magad rendszeresebben vagy mélyebben
olvasnad az Igét? Mi lenne, ha baratokkal vagy egy rendszeres gyiilekezeti csoportban tobbet vagy
mélyebben beszélgetnétek a tanitdsban elhangzott szovegrol?

4.2 Ott jobb a dicsdités...

Az egyhaz egyfeldl a mindenkori kulturaban €1, amely hatast gyakorol ra, masfeldl az egyhaz maga is olyan
szubkultura, amely igyekszik dnmagat megdrizni a kovetkez6 nemzedékek szamdara. Ezért minden
egyhaznak megvan a maga sajatos zenei ¢€lete is: a régebbi egyhazak zenéje akar tobb évszdzados, a néhany
éves-évtizedes felekezetek zenéje pedig frissebb. Persze ma mar sok hagyomanyos gyiilekezetben is vannak
un. ifjusagi vagy gitaros istentiszteletek, amelyeken 0j (kortars) dalokat (is) énekelnek, mashol azonban
megtartjak a régi dallamokat és szovegeket, de sikeresen ujrahangszerelik 6ket. Nyilvan nem kell kidobni a
régit, csak mert régi, hiszen az egyhaz mar évszazadok ota énekli 6ket, ahogy nem kell kidobni az 0jat, csak
mert uj, hiszen az egyhaz még évszazadokon at énekelheti 6ket. Az 1j énekek éppen azért sziiletnek, amiért a
régiek is annak idején: a megiijulds jelei. Es ahogy a régieknek le kellett tisztulniuk, ugy az ujak koziil is
lassan kivalogatodnak azok, amelyek maradandé értéket képviselnek; ezzel pedig a folyamatossag jeleivé
valnak, ami ugyanolyan érték, mind a megujulas.

Tehat amikor valaki egy bizonyos felekezethez csatlakozik, akkor a helyi egyhadzi kulturdhoz is
csatlakozik, amely vagy tetszik neki, vagy nem. Ez egyszerlien izlés kérdése, nincs ra bibliai eldiras! (Aki
leragadtak Bachnal, vajon mit szolnanak egy kdzel- vagy tavol-keleti gyiilekezet zenéjéhez?) Az
istentiszteleti zene megvaltoztatasa pedig felekezettol fiiggden vagy az egyhaz egészét igényli, vagy a helyi
gylilekezet szabadsagaban all.

Egy biztos: ha pusztan az istentiszteleti stilus vagy a zene mindsége neked elég ok a tavozashoz, akkor
valdsziniileg semmi sem kot a jelenlegi gyiilekezetedhez. (De tényleg igy van?) Masrészt, ha mas
gylilekezetek istentiszteleti zenéje tényleg annyira tetszik, akkor vedd meg a CD-jiiket, és hallgasd meg,
énekeld veliik otthon, de csak ezért ne hagyd ott a gylilekezeted!

Ehhez a témahoz tartozik ,,az érzelmi kifejezés szabadsaganak™ témakore is, nem egy gyiilekezetben
konkrétan a kézfelemelés kérdése. Semmi baj nincs azzal, ha te imadat kozben felszabadultsagként éled meg
a kezeid felemelését — vagy barmi mast: a letérdelést, a felallast, a karok kitarasat stb. Csak tudd, hogy ezzel
nem mindenki van igy: ez részben temperamentum, részben éppeni lelki dallapot kérdése:

«  El6szor 1s, mivel lelki alkat kérdése, ami szamodra felszabadulas és fontos, az mas szamara furcsa
vagy kifejezetten zavaro lehet. Es nem a szabadsag a legnagyobb dolog, hanem a szeretet. A valoban
szabadok képesek éppen arra képesek, hogy mdsokra legyenek tekintettel, és masok érdekében
onmaguknak szabjanak hatart (lasd Rom 14. fejezet).

«  Masodszor, mivel éppeni lelki allapot kérdése, a dicsdités, éneklés kozbeni kézfelemelés vagy
barmely mas megnyilvanulas 6szinte, onkéntelen és természetes mozdulat lehet; ezért nem szabad
ilyesmit elvarassa tenni, kotelezo lelkiségi ,,stilusjeggyé”.

« Harmadszor, ha valédi lelki élményrdl van szo, és nem csak emberi szElséségrol, akkor nem
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megfékezhetetlen motorikus jelenség. Ezért ha a te sajat kozosségedben masoknak szokatlan,
figyelemeltereld vagy kifejezetten zavaro lennél felemelt kezekkel (vagy barmilyen més gesztussal,
pozzal), akkor szeresd Oket annyira, és 1égy valoban szabad annyira, hogy a felemelt kezeidet otthon
hagyod az imakamradban! Ugysem magamutogatasbol tennéd, ugye? Akkor képes vagy ra, hidd el!

4.3 Ott tobb a fiatal...

Egy egészséges gyiilekezetben minden korosztaly megtalalhato. Az idoseknek sziikségiik van a fiatalokra,
azok lelkesedésére, frissességére, illetve a mai fiatalokkal valo kapcsolatkészség megmaradasahoz. A
fiataloknak is sziikségiik van az az idésekre, azok tapasztalataira, bolcsességére és bizonysagtételére. Errdl a
kélcesonos fiiggésrdl azonban sajnos hol az egyik, hol a masik fél szokott elfeledkezni. Kiilondsen gyakran
hangzik el, hogy mindig a fiatalokkal van a baj, hiszen 6k szoktak kivalni, elmenni, és mindig az id6sek
maradnak.

« Ezpersze nem feltétleniil annak a bizonyitéka, hogy mindig a fiatalokkal van a baj: mivel az
1d6sebbek vezetik a gyiilekezetet, és ,,a hatalom™ az 6 keziikben van, aki az ¢ dontésiiket nem
fogadja el, annak kell mennie.

«  Sok fiatal azonban valdban tiirelmetlen, éretlen, és blint kdvet el, amikor egy gylilekezetbdl magaval
visz masokat anélkiil, hogy felel6sséget vallalna (vallalhatna) értiik.

« Fiatalok és idosek ugyanazokat a hibakat kovethetik el, hiszen minden korosztalyt egyformdn
megkisért az, hogy az ember csak a maga igazat latja és hajtogatja, mikozben Istenre, Bibliara
hivatkozik — anélkiil, hogy a masik gondolatait és érzéseit valoban meg akarna érteni.

Egy gyiilekezet fiatalossdga kiillonben tobb dologban is megjelenhet, példaul, hogy szamszeriien tobb a
fiatal, vagy a lelkész fiatal, vagy a stilus fiatalos.

- Jo dolog, ha egy gylilekezetben sok a fiatal, de vannak gyiilekezetek, ahol szinte csak fiatalok
vannak, akik tobbnyire nem is érzékelik az idésebbek hianyat. Ezek a gyiilekezetek aztan spontan
vonzzak magukhoz a tobbi fiatalt is.

«  De miért jo az, ha a tobbi, nem tul fiatalos gyiilekezetbdl minden fiatal &tmegy ebbe a
fiatalosba? Hogy jobban érezze magat? Hogy tarsra talaljon? Mindent meg lehet érteni, de mi
lesz az ott maradt id6sebbekkel, és a még kevesebb fiatallal?

«  Ami a fiatalos stilust illeti, ez részben korosztaly-, részben kultarafiiggs. Foleg két dologban jelenik
meg: az 6ltozkodésben, ami nem iinnepies, hanem hétkoznapi, illetve a kommunikacios stilusban,
ami nem ,.kenetteljes” vagy ,,papos”, hanem természetes hangvételd.

«  Egyrészt azonban a Biblia nem irja el az 61tozkodést és a modort, de azt igen, hogy probaljunk
meg egymashoz alkalmazkodni.

«  Masrészt, amennyire kiilonbozhet egymastol a nagyvaros és a falu kultiraja, annyira mas
évszazados hagyomanyok keretei kdzott dolgozni, mint szabadon épitkezni szabadon lerakott
alapokra.

Tehat a kérdés nem az, hogy ,,Fiatalosak legyiink, vagy ne legyiink fiatalosak?”’, hanem — mint mindig — az,
hogy odatartozol-e, ahova tartozol, és tudsz-e ezért aldozatot hozni, tudsz-e magaddal kompromisszumot
kotni, nem kényszerbdl, hanem az Urért, szeretetbdl?

4.4 Ott tobb csoda torténik...

Kozismert, hogy az egyes felekezetek kozott milyen nagy hangsulybeli kiilonbségek vannak ezen a téren.
Ami az egyik felekezet szerint ma mar nincs is, arrdl a masik felekezet ugy véli, hogy kotelezo velejardja a
hitéletnek. A két véglet kozott pedig széles a spektrum. Egyesek csodavarasa érthetd, mert valodi sziikség
diktalja (pl. betegség), masok azonban csak latni szeretnének ilyesmit, és ezért jarnak ide-oda.

Egy biztos: Isten nincs egy bizonyos helyhez kdtve! Csak mert azt hallottad, hogy valahol példaul
gyakran torténik gyogyulds, még nem kell oda ,,atigazolnod”. Isten ajandékaiért sosem kell messzebbre
menned, mint amig a térded leér a foldig!

- HaIsten téged meg akar gydgyitani, akkor ehhez miért nem elég neked kérni? Hiszen rélad van szo,



nem? Miért kellene ehhez XY? Ot talan nem Jézusért hallgatna meg az Isten — ahogy Téged is?

- Es gondolj bele: ha a csoda mégis a te gyiilekezetedben torténik meg Veled, akkor Isten éppen
azokat lepheti meg, akik eddig talan nem is mertek hinni az ilyesmiben?

»  Persze, ha mar imadkoztal, de Isten nem adta meg, amit kértél, akkor jo dtletnek tiinhet, hogy ,,talan
majd mashol...” De nem azért gondolod igy, mert nem akarod elfogadni, hogy Isten nem adta meg,
amit kértél? Ez azonban nem a jelenlegi gyiilekezetedrdl szol — akarmit is tanit a Lélek ajandékairol
—, hanem rélad, illetve arrél, ahogy Istenrdl és a gondviselésrdl gondolkodsz.

4.5 Ott ébredes van...

Az ,¢ébredés” tkp. Isten nem hétkdznapi, kiilonosen kegyelmes €s nagy hatasu munkalkodésa: az egyhaz
hirtelen megujulasa. Ezt egyfel6l a tagok hitéletének mélyiilése, gazdagodasa, masfeldl a megtérdk nagy
szama fémjelzi.

«  Ebredés az egyhaztorténet soran Gjra meg Gjra eléfordult, hol itt, hol ott jelent meg. Lényeges
azonban tudni, hogy mindig az egyhdz megtérésével kezd6dott, a mar keresztények igazi
tanitvannyd valasaval.

- Isten pedig rendszerint nem az éppen divatos, erds gylilekezeteket, hanem mindig a kicsi, széaraz,
élettelen, halodo kozosségeket razta fel. Ok ugyanis valoban tudtik, hogy ami tortént, az nem rajtuk
mult.

Egy felébredt gylilekezet nagyra néhet, tovabb osztédhat, és mas, régota miikodo gyiilekezetekre is nagy
hatéssal lehet.

- Azigazi ,tliz” azonban nem azzal terjed, hogy mas kdzosségek tagjai mind oda atigazolnak,
elhagyva sajat alvo, vagy alvonak vélt kozosségiiket.

- Mindig voltak nagy hatast, kiilonos kegyelemmel megaldott prédikatorok és prédikaciok, de ezért
nem sziikséges otthagyni a gyiilekezetiinket és a felekezetiinket.

Ha a kozosséged tényleg ,,alszik”, és onnan minden ,,felébredt” elmegy, akkor mi lesz veliik? Ha tényleg
»felébredtél”, akkor ne csak hozzajuk képest legyél ébren, hanem értiik. Es probald meg valahogy ugy
ébresztgetni Oket, hogy kedviik legyen felébredni, és ne valj a szamukra rémalomma!

4.6 Az divatos gyiilekezet...
A ,divatos” gyiilekezet fogalma bibliai szempontbdl meglehetdsen bizarrul hangzik.

« A gyiilekezetek valtoznak, egy id6re barmelyik kozismertté és vonzova valhat az atlagnal inspiralobb
tanitasa, miikodobb kozossége, hatékonyabb szolgalata vagy képzettebb zenészei miatt.
«  De ez miért lenne ok arra, hogy mashonnan ezért mindenki oda atmenjen?
« A Biblia és Krisztus ugyanaz mindenhol, nem?
« Ami pedig valdban kiilonbség lehet, az nem olyasmi, ami barhol kegyelembdl van, és amiért a
helyiek sokat dolgoztak?

El lehet latogatni a valamiért éppen vonzo kozdsségekbe, és hazavinni olyasmit, ami valoban Krisztusrol
sz0l, és nem csupan stilus, hangszerelés, hangerd, izlés, temperamentum vagy kultira dolga. Csak azt kell
tudni, hogy mi sz6l valoban Krisztusrol, és mi sz6l masrol. Ez pedig lelki érettség és értékrendszer kérdése.

Zaré gondolatok

Manapsag sokan képtelenek az elkotelezettségre, a masokért, kdzos ligyekért vald felelésségvallalasra, a
terhek hordozasara. De nem éppen ez bizonyitana, hogy a régi elmult, és 0jja lett minden, hogy az ember
végre nem Onmaga koriil forog és masokat is ugyanolyan valoésagosnak 1at, mint onmagat?

Masok az emberi hibak €s biinok miatt keserednek meg, és végleg ott akarjak hagyni az egyhazat —
annak kiabrandito tagjai miatt. Ugy dontenek, elég nekem Isten, a tobbiekbdl nem kérek. De 1étezik
Krisztusban magdn tanitvanysag? Mondhatod-e a Fének, hogy szereted — csak nyaktol lefelé nem kérsz
beldle?

Lehet hinni Krisztusban ugy, hogy nem hisziink Krisztus egyhdzaban? Mert ha igen, akkor Jézus



hazudott, és az 6rdog linnepel, mert a pokol kapui mégiscsak erét vettek az egyhazon: bement rajtuk, és nem
jott ki... (Mt 16:18) Vagy pedig igenis, a Krisztusba vetett hitlink része az egyhazba vetett hit is (1asd az
egyetemes zsinatok hitvallasait), és az egészséges hitélet része a hivok kozdsségéhez valo tartozas, annak
szégyell minket a testvéreinek nevezni (Zsid 2:11). Es mi egymast?

Legszivesebben minden gyiilekezetben kitennék egy tablat: EPITESI TERULET! Talan
emlékeztethetne minket arra, hogy mekkora szerepiink lehet egymas megszentelddésében. Hiszen aki
masokkal kapcsolatba keriil, azaz masok vilagaba belép, az ,,godorbe Iéphet”, annak ,,a fejére eshet a
festékes vodor” stb. Vagy kitehetnénk az ISKOLA feliratot, ha elfelejtettiik volna, hogy tanitvanyok
vagyunk. Mert vajon hol és kikkel akarnank egyiitt Ujratanulni az emberséget, ha nem azokkal, akik
ugyanabban a padban iilnek, és ugyanarra a Tanarra figyelnek? De lehetne az egyhdz KORHAZ is, hiszen
hol akarnank kigydgyulni a lelki sebeinkbdl, ha nem ott, ahol mindenki tudja, hogy beteg, hiszen azért jott
oda a lelkek nagy Orvosahoz, nem?

Nem véletleniil nevezi Pal az egyhazat Krisztus Testének: mas kdzdsségek bajai a mi bajaink, mert
Krisztus bajai. Mas kozosségek 6romei a mi 6romeink, mert Krisztus 6romei. Ha ezt nem érezziik, akkor
kihagyott a Test-tudatunk, €s ha igy maradunk, akkor elszigetel6do €s ezért elhalo sejtekké valunk.

Nem csak ahhoz kell csoda, hogy a gyiilekezetben a dolgok megvdltozzanak, hanem ahhoz is csoda
kell, hogy addig a tagok kitartsanak. Mert mi van akkor, ha Istennek fontosabb az, akivé és amivé valunk a
sikerek és kudarcok kdzepette, mint az, hogy minden tigy menjen, ahogyan mi szeretnénk? Ez is egy
lehetdség.

Kérdések a tovabbgondolkodashoz

1. Mennyire érzem a sajat gyiilekezetemet a sajatomnak?

2. Mi ennek az oka? Min kellene nekem valtoztatnom, és hogyan?

3. Tényleg van valami probléma a gyiilekezettel? Nem csak sajat magammal van problémam, és ezért

viselem el nehezen a tobbieket?

Tényleg olyan nagy a probléma, hogy ezért elmenjek?

Megbeszéltem a problémamat a gyiilekezetem vezetdivel, a pasztorommal?

Milyen volt az én hozzaallasom? Kritizalni konny(i, de probaltam megérteni, egyiitt érezni, segiteni?

Tényleg nincs esély arra, hogy a dolgok megvaltozzanak? Mit tehetek én? Mit tehetne Isten?

Elvi okokbdl mennék el, vagy személyes okokbol, vagy valamilyen érdekbol?

Valdban nincs itt ram sziikség? Mashol valdban sziikség lesz ram?

10. Valoban nem fogok mésoknak hidnyozni? Es masok nem fognak nekem hianyozni?

11. Van megkdszonni vagy megbocsatani valom? Megkoszontem? Megbocsatottam?

12. Ugy gondolkodom és beszélek a volt gyiilekezetemrdl, hogy majd a mennyben nem lesz mit
szégyellnem el6ttik?
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