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A "torténelmi Jézus" kutatasa

Az evangéliumok sok olvasojaban meriilt mar fel a kérdés, hogy vajon nem tal szubjektiv-e az a kép,
amelyet az Ujszovetség iroi festettek Jézusrol? Mindig voltak, vannak és lesznek olyanok akik — tobb okbol
is — ugy vélik, hogy ezek a személyes hangvételli, tantusagtétel jellegii, Oszinte beszamoldk nem lehetnek
elég targyilagosak, tehat nem is bizhatnak benniik, és foleg nem hihetnek Abban, akirdl szélnak. Szadmukra
tehat az "igazi" Jézus még felfedezésre var... Kérdés azonban, hogy akik szerint a személyes érintettség
kizarja a megbizhatdsagot, képesek-e targyilagosnak maradni?

1. A 18. szazadi felvilagosodas

A torténeti Jézus kutatasa nem ujkeletii, mar az angol deizmus és a német felvilagosodas idején elkezdddott.
A 18. szazadban Herrmann Samuel Reimarus halala utan kiadott miiveiben abboél a feltételezésbél indult ki,
hogy az evangéliumok szdvegét meghamisitottak, Jézus tévesen politikai messidsnak hitte magat, és a
kereszten belatta kudarcat. Halala utan csak a tanitvanyai talaltak ki feltamadasat, és krealtak bel6le biinosok
helyett blinh6do istenembert. Kovetkeztetése szerint a "torténeti Jézust" szét kell valasztani "a hit Krisz
tusatol". Reimarus hipotézise sok teoldgusra hatott.

- Kérdés azonban, hogy elméletét bizonyitja-e barmi is a sajat gondolatain kiviil?

2. A 19. szazadi romantika

A 19. szazadban Jézus élete cimmel megjelend konyvek sorat a 1élekbuvar romantika hatasara nem Jézus is-
tenségének és megvaltd miivének kérdését, hanem "a galileai hegyek tavoli misztikusanak" valldsos sze-
mélyiségét probaltak felfedezni. A kor "teologusai" megprobaltak Jézus vallasossagat a lehetd legpontosab-
ban leirni, és sajat koruk szdmara adaptalni.

- Kérdés azonban, hogy Jézus €s kortarsai Jézus vallasossagat tartottak fontosnak, vagy 6t magat tekin
tették a hit tdrgyanak, illetve hogy mit sikeriilt elérni a teljesen szubjektiv és egymdasnak ellentmondo,
pszichologizalo Jézus-képek soraval?

3. A kritika kritikai

A német liberalis teologusok kutatasi "eredményeit" a XIX sz. végén és a 20. sz. elején tobb iranybol is
kritizaltak.

3.a Az apokaliptikus iranyzat

Az egyik, az "apokaliptikus" kritikai iranyzat azt ismerte fel, hogy Jézus igehirdetésének egyik fontos oldala
(Johannes Weiss), sot 1ényege (Albert Schweitzer) Isten orszaganak a végsé idokben vald konkrét, térben és
idében valé megjelenése. Ez az eszkatologiai vagy apokaliptikus elem kizarja a liberalis teologusok (pl.
Ritschl) Isten orszagarol alkotott felfogasat, miszerint "Isten orszaga" csupan személyes lelki tapasztalas és
erkolcsi értékek érvényesiilése lenne. Weiss és Schweitzer Jézus-képe azonban nem keriilt sokkal kdzelebb
az Ujszovetségihez: Jézusban furcsa, végvaro, €s lényegében ismeretlen zsidé ember maradt, akinek az etikai
tanitasait azért érdemes kovetni.

- Kérdés azonban, hogy ha komolyan veszik Jézus Isten orszdgarol szolo kijelentéseit, akkor miért
hagytak ki beldliik, hogy maga Jézus is ezeknek a jovobeli varadalmaknak a része lesz (feltamad, €l, és
egy napon visszatér)?

3.b A szkeptikus iranyzat

A masik, a "szkeptikus" kritikai iranyzat szerint (Wilhelm Wrede) a torténelem és annak teoldgiai értelme-
zése szétvalaszthatatlan. Az evangéliumok eleve nem objektivak, mert szerzoik a torténtekrdl hitik alapjan
szamoltak be. Mivel igazabol semmit sem tudhatunk bizonyosan, Jézus ¢€letét egyaltalan nem lehet rekon
strudlni.

- Kérdés azonban, hogy az evangélistak nyilvanvald elfogultsdga (olyasmirdl irtak, ami mélyen érintette
¢életiiket) miért jelentené feltétleniil azt, hogy irdsaik megbizhatatlanok, hiteltelenek?

3.c A dogmatikai iranyzat
A harmadik, "dogmatikai" irdnyzat szerint (Martin Kéhler) az egész kutatas zsakutca, mert nincs igazi jelen-
tosége: a hit szdmara lényegtelen a torténelmi Jézus, a hit Krisztusa elegend6. Krisztus "torténelem feletti”



személy, nem "torténelmi", ezért el kell utasitani a torténetkritikai modszer jogosultsagat. Szerinte az a
fontos, hogy Krisztus mit tesz most a hivokért, és nem az, hogy ki volt.

- Kérdés azonban, hogy ha a hitnek nem lenne térténelmi alapja, akkor egyfeldl miért helyezik el az evan-
gélistak Jézust olyan pontosan a torténelemben (nekik fontos volt, hogy ez torténelem!), és mi értelme
lenne egy olyan valldsnak, amelynek nincs koze a valosdghoz?

Késobb Ernst Kidsemann vetette fel ijra a "torténeti Jézus" problémajat. Szerinte kiilon kell valasztani az
evangéliumok alapjan Jézus prédikaciojat a Jézusrol szolo prédikaciotol, amely mar egyfajta teoldgiai
fejlédés eredményeképpen jott 1étre. Véleménye szerint tetten érhetd a kiilonbség a "torténeti Jézus" és a
"hit Krisztusa" kozott, de nem all egymassal szemben, hiszen az utobbi az elobbibol fakad.
- Kérdés azonban, hogy figyelmen kiviil lehet-e hagyni Jézus prédikacidjabol azt a "teoldgiai fejlédés"-re
tett igéretet, hogy a Szentlélek elvezeti az apostolokat a teljes igazsagra, méghozza gy, hogy azt mondja
el nekik, amit Jézustol kap?

3.d A zsid6 Jézus iranyzat

A kutatas legtjabb iranyzata azt probalja felfedezni, hogy mi volt a kapcsolat Jézus személye, tanitasa, vala
mint az 1. szazadi judaizmus kozott. Ennek az iranyzatnak kulcsfontossagu szerepl6i E. P. Sanders és Ver
mes Géza, aki a "zsid6 Jézus" kifejezést gyakorlatilag a "torténeti Jézus" kifejezés értelmében hasznalja.

- Kérdés azonban, hogy ezek a tobbnyire zsido szarmazasu szerzok Jézus életének természetfolotti oldalat
(jelek) ¢és onmagarol tett kijelentéseit képesek-e tudomanyos elfogulatlansaggal értékelni?

4. A kutatas problémai

Talan a fenti 6sszefoglalobol lathatd, hogy nem lehet a képet olyan modon leegyszeriisiteni, hogy ellentmon-
das van a "torténeti Jézus" és a "hit Krisztusa" kozott. A mai teologusok és torténészek tobbsége mar régen
talhaladta ezt a képletet, és sokkal arnyaltabban fogalmaz. A "torténeti Jézus" kutatasanak néhdny hidnyos-
sdgara azonban ra lehet mutatni:

4.a A rendelkezésre allo forrasok kritikaja

Ha nem fogadjuk el torténelmi leirasként a Bibliat, akkor azzal a problémaval keriiliink szembe, hogy
nemigen talalhato a Biblian kiviil mas jelent6s, irott, kortars forras Jézusrol és az életérol. Az egyes liberalis,
racionalista, romantikus stb. szerzok altal 1étrehozott, és torténetinek beallitott Jézus-képek egymastol olyan
fokon eltérnek, mintha nem is ugyanarrdl a személyrol szolnanak.

4.b A torténelmi hattér kritikaja

Lehet, hogy sok mindent elarul, elarulhat egy-egy személyrél az, hogy milyen korban élt, de nem valdszindi,
hogy ez a megkozelitési mod tokéletes képet festene magarol a személyrdl. A kultartérténet kozelebb vihet
Jézus szavainak megértéséhez, de nem mondhat el semmit Jézusrdl mint egyénrol.

4.c A régészeti leletek kritikaja

Jézus torténelmi szerepének megértéséhez rola fennmaradt régészeti leletek nem visznek kozelebb. Ilyenek
valgjaban nem is léteznek, bar egy-két ereklyérdl hatarozottan allitjak, hogy koze van Jézushoz. De vajon
mennyit arulna el Jézus gondolkodasarol, kiildetésérdl, tanitasairol ha megtalalnak példaul azokat a
szerszamokat, amelyeket szolgalata eldtt, acsként hasznalt?

Osszefoglalas

Megallapithatjuk, hogy amig a torténettudomény a jelenleg ismert 0jszovetségi kéziratoknal régebbi, hiteles
iratokat nem tud felmutatni, addig Jézus ¢életének és munkajanak az ismert evangéliumi leirasok a leghite-
lesebb forrasai.
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