Ennek a dokumentacionak nem az a célja, hogy felolvasd. Azért készitettlik, hogy segitségével és a hozza tartoz6 diasorozat
levetitésével sajat el6adast allithass dssze a vallasi relativizmusrél. Szolgélatodhoz sok sikert kivannak az Apolégia Kutatokdz-
pont munkatarsai!

Vallasi relativizmus

Bevezetés 21

Modern vallasi dzsungel [3]
A vallasok vilaga

* nemzetkdzi €s hazai statisztikak.
Eligazodas, véleményalkotas

* benyomasok masokrdl (szubjektivek),

* elérhetd szakirodalom (ki tudja mind elolvasni?),

* személyes megtapasztalas (nem lehet mindenben hinni),
* civil szakma (tudomanyossag, semlegesség),

* korszellem, pl. relativizmus.

Kérdések, amelyekre valaszt keresiink [4]

* Hogyan alakult ki a vallasi relativizmus, és mi a Iényege?
* Valdban megoldas, vagy csak ujabb problémakat vet fel?
* Mit tanulhatunk a vallastorténetbdl?

* Mi a tolerancia valddi targya?

* Tényleg kdzos nevezdre lehet hozni a valldsokat?

|. Hogyan alakult ki, és mi a lényege? (5]

(1) Kultartorténeti hattere [6]
Europa egykor

* egységes etnikum, vilagnézet, kultara, értékrend.
Eurdpa ma

* etnikai €s vilagnézeti sokféleség (pluralitas),
* egymas mellé rendelddés (relativitas),
* iranyvesztés (dezorientacio).

(2) Torténelmi logikaja [7]
Torténelem

» kereszteshaboruk, észak-ir valsag, iszlamista terror.
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Megfigyelés
* a harcol¢ felek a hitiikre hivatkoznak.
Félelem
 vallési kiilonbségekbdl lesz a tarsadalmi fesziiltség.
Megoldas
 higgyiik el, hogy nincs lényegi kiilonbség.
Elvéras
* az elvet mindenki tegye magaéva.
Viart hatas

+ kiilonbségek és fesziiltségek csokkenése, eltlinése.

(3) Elvi lényege [8]
A relativizmus 1ényege

* asok vallas Iényegében mind ugyanabban hisz;
* eltérd utakon, de mind Istenhez vezet;

* a kiilonbségek csak formaiak, kulturélisak;

* ma mar nem lehet jelentdségiik.

A szinkretista plusz
* azigazsag az Osszes hit keveréke, kzos lényege.

"Es szeresd a te felebardtod valldsat!"

(4) Semmi uj a nap alatt [9]
Az elv mas korokban és kultarakban is 1étezett:

* Pax Romana (politikai alapon),

* hindu henoteizmus (etnikai-teologiai alapon),
* New Age (asztroldgiai-spiritudlis alapon),

* posztmodernizmus (a korszellem része).

ll. Valodi megoldas vagy uj probléma? g

(1) Az alapelvek alkalmazasa [11]
Szimpatikus emberek

* a béke ¢lharcosai, egymassal békében élnek;
* leiilnek egymassal, meg akarjak ismerni egymas hitét.

Szamukra azonban

» felesleges a vallasok téritd tevékenysége — hiszen elvben mindenki tidvoziil;
» ¢rthetetlen a mas vallasra val6 attérés — hiszen egyik sem lehet jobb, legfeljebb mas;
» karos a vildgnézeti vita — mert mindig fesziiltséghez vagy attérésekhez vezet.
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(2) Gyakorlati kovetkezmények [12]
A relativizmus gyakorlatilag

 tagadja az un. téritd vallasok 1étjogosultsagat — mert atfogalmazza lényegiiket, elveszi
Onazonossagukat;
» figyelmen kiviil hagyja az attéré szazmilliok tantisagtételét — mintha mashol nem
talalhatnanak jobbat, igazabbat;
* aparbeszédet a kozlés szintjére sziikiti le — mert elitéli az elvek, értékek iitkdztetését,
a kritikat.
(3) A feliiletesség ara [13]
A sajat vallasukhoz valo6 viszonyulas

» az eredetileg Iényeges elemeket kidobjak,
» semmibe veszik sajat hitelddeik adldozatat,
* ¢s az 6 hitiikre attérok tanusagtételét.

A masok vallasdhoz vald viszonyulas

* nem akarjak meglatni, ami a masikat massa teszi,

* amitdl hivei szamara l1étjogosultsaga és kiildetése van,

* amiért a tobbi vallasnak részben vagy teljesen ellentmond,
* Ezegyrészt elvtelenség, mésrészt tiszteletlenség.

(4) Elég a politikai korrektség? [14]
A relativista dialégusban az ember

» cléadhatja a vilagnézetét, meghallgathatja a masikét;
* Osszegezheti az eltéréseket — és ennyi.

De ha elitélendo

» az eltéréseknek jelentdséget tulajdonitani,
» a véleményeket és értékeket titkdztetni,
» akkor nincs valddi eszmecsere, egymasra hatas, onkritika.

(5) Az uj hegyi beszéd... [15]
Az marad meg a parbeszédnek ezen a szintjén, aki szerint

* mas vallasokban nincs hidnyos, téves vagy rossz;
* egy vallas igazsaga csak annak igaz és fontos, aki hisz benne;
* asajat és mas hitének nem lehet jelentdsége mindenki szdmara.

Miféle igazsag ez? Létezik ilyen vallas?
* ilyen vallas nincs, csak ilyen felszinesen vallasos emberek.

"Boldogok a felszinesek, mert nem zavarjak egymdast!"
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lll. Vallastorténeti tanulsagok 1e;

(1) A fesziiltségek valodi okai [17]
Legtdbbszor

* nem a mas vilagnézet a problémak oka hanem a szeretet hidnya
(intolerancia és fanatizmus);
* a vallasi kiillonbozdséget legtobbszor csak felhasznaltak;
* jol leplezte az igazi tarsadalmi, gazdasagi fesziiltségeket, célokat, akarcsak a nemzetiségi
vagy nyelvi massag
(2) A tolerancia valdodi targya [18]
A relativistdk szamara egy vallasban és annak hivében

» az elfogadhatatlan, ha nem tart mindent elfogadhatonak,
* az kritikara mélto, ha mer kritikusan nézni.

Ez toleransnak tiinhet, de nem az

* atolerancia tiirelmet jelent;
* atolerancia targya feltétel nélkiil a masik ember;
* de nem feltétleniil a masik ember vilagnézete.

Ma, ha a hitem és a tobbi hitet ismerve

* nem tudom elfogadni a tobbi vallast mint egészet,
* de a mas vallasuakat feltétel nélkiil szeretem,
* a hitemet és engem akkor is elutasitanak.

(3) A konzervativok véleménye [19]
A vallasok tobbségben levd, konzervativ hivei szdmara

 arelativizmus alapelve hibas (mas a probléma);

* egymast kizar6 dolgokat probal 6sszemosni (feliiletesség);
* semmit sem hagy meg annak, ami (arrogancia);

* nem tud 10j, békés korszakot hozni (naivitas).

IV. Az ideal és a tényeK [29]

(1) A vallasok kozos istene? [21]
Az idedl

* minden vallas egyazon Istenben hisz, csak a név mas.
A tények

» avallasok istenképe kizarja egymast.
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Példaul

* zsiddsag: egy Isten van, aki megismerheto,

* iszlam: egy Isten van, aki megismerhetetlen,

* kereszténység: egy Isten van, aki harom személyben létezik,

* mormon vallas: sok isten van, isten ember volt, ember istenné valhat,
* hinduizmus: a vilag egyiitt az Istenség, vagy az Istenség része,

* buddhizmus: az istenekkel, ha vannak is, nem kell foglalkozni.

(2) A vallasok lényegi egysége? [22]
Az idedl

* minden vallas Iényegében egy, nem zarjak ki egymast.
A tények

» erkolcsi elvardsokban nagyon sok a kozos

* de egymast kizaro tanaik miatt elutasitjak egymast mint teljes igazsagot, érvényes iidvutat.
Példaul

» Jézus szerint nincs mas Ut az Atydhoz, csak 6 maga;

* Kirisna a vallds minden valtozatanak feladasat és az 6 odaado szolgalatat koveteli;

* Mohamed szerint az iszlam az utolso és teljes kinyilatkoztatas;
* Buddha szemében pedig az 0sszes istenhiv vallas illtziok aldozata.

(3) A vallasok kozos célja? [23]
Az idedl

* avalldsok mas uton, de egyazon c¢l fel¢ visznek, mindegy, melyiken jarunk.
A tények

» ahdany vallas, annyi cél; eltéré problémafelvetések, megoldasi javaslatok stb.
Példaul

* kereszténység: aki Jézusban hisz, annak 6rok élete van, Istennel lesz a mennyben;

* buddhizmus: aki megvilagosodik és meghal, egyszer s mindenkorra, végleg meghalhat,
tobbé nem kell Gjrasziiletnie;

* mormon vallas: a hithii és aktiv mormonok felmagasztosulva istenek és istenndk lesznek;

* hinduizmus: az istentudatot megvaldsitonak a személyisége beleolvad az istenségbe.

V. Tovabbi osszehasonlitas 24

(1) Az ember problémaja [25]
A vallasok szerint
» vagy metafizikai: anyagi 1ét, ismerethidny (gnozis), illuziok (hinduizmus, buddhizmus),
» vagy erkdlcsi: az isteni parancsok nem ismerete, engedetlenség, lesz szamonkérés
(zoroasztrianizmus, isz1am, baha'i).
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A kereszténység szerint

» erkolcsi és metafizikai is: az Ontorvénylivé valt ember elszakadt Istentdl,
az alaptermészete romlott meg, a vilagot magéval rantotta, lesz szamonkérés.

(2) A vallasok megoldasi javaslatai [26]
A vallasok szerint

* atitkos ismeretek egyesek beszerezhetdk (gnozis);

* atudatot lehet manipulélni (hinduizmus, buddhizmus);

* az isteni parancsoknak engedelmeskedni kell (zoroasztrianizmus, iszlam, baha'i);
* szolgalat, torvények, szertartasok, karizmak stb. (ker. szektak).

A kereszténység szerint

* az evangélium: mit tett Krisztus az emberért (helyettes valtsag); az ebben valo erkolcsi
dontés (hit) belsé atalakulast hoz (Gjjasziiletés); ez az egész vilag megljuldsanak is
kezdete.

(3) Az igazsag és megnyilvanulasa [27]
A vallasok szerint

* atermészetben (taoizmus, sintd, wicca),

* isteni eredetli konyvekben (iszlam, bah4'i, szikh),

* egy misztikus tudatallapotban (hinduizmus, buddhizmus),

* azigazsag abszolut (iszlam, buddhizmus), vagy relativ (hinduizmus, taoizmus, sinto,
szikh, baha'i, wicca).

A kereszténység szerint

* részben megismerhetd a természetbdl, a lelkiismeretbdl;
* teljesen megnyilvanult Krisztusban;
* azigazsag abszolut és személyes (Isten).

VI. Egy relativista példazat (2

Az elefant és a vakok [29]

A tanmese Indiabol szarmazik. Eszerint egy kiradlynak az udvardban élt néhany sziiletése 6ta vak
ember. A kirdly egy napon odavezettette Oket egy elefanthoz, és arra kérte dket, hogy mondjak el,
milyen az elefant. Az egyes vakok persze annak alapjan irtak le az elefantot, amelyik testrészét elso-
re ki tudtak tapogatni (pl. hogy az elefant olyan mint egy nagy érdes oszlop — mert az illeté csak a
labat tapogatta ki). A torténet eredeti tanulsaga az, hogy minden ismeret téredékes, relativ, senki
sincs a teljes igazsag birtokaban, minden istenkép sziikségszertien tokéletlen, relativ.

A mesének mindenesetre van egy keresztény folytatdsa: az elefant megnyitotta a vakok szemét, és
mind ugyanazt 1atjak, az egész elefantot.

A bibliai istenkép ugyanis eltér az atlagos indiaitdl: Isten nem passziv, hanem aktiv, €s nem ne-
kiink kell egy tudatallapotba torndsznunk magunkat, hogy megvaldsithassuk, megismerhessiik, ha-
nem O jon utdnunk, mutatkozik be nekiink, és ismerteti meg énmagat veliink.
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