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Hit
és tudomany

Vilagképi alapok
A modern tudomany
kialakulasa, teruletel,
modszertana, korlatal

Hit és tudomany viszonya
Valodi és muvi ellentétek,
megoldasi modellek

Kezdetben
Tudomanyos kihivasok,
hivOo valaszok




vilagkepl alapok

Fogalmak, izmusok. A modern tudomany kialakulasa —
terdletel — modszertana — korlatal



valtozo vilagkep
Osszetett probléma:

e a biblial kijelentések

® a biblial és tudoma-
nyos kijelentesek

értelmezése, 0ssze-
hangolhatdsaga.

A hatter hit, tudomany
és kultdra viszonyanak
folyamatos valtozasa.




fogalmi Uzemzavar elharitas

A ,hit”

e Abban hiszunk,

amit nem tudunk?”

e Abban hiszunk,
amire vagyunk?”

o Hiszékenyseg?”

hdseq,

' N

t, bizalom,

N

telesség.

A ,tudomany”
o Valos tenyek”?”
e \alos ismeretek”?”

Az anyagi vilag
megismereseét celzo
tevéekenyseg és az igy
szerzett igazolt
iIsmeretek gondolati
rendszere.




vilagneézeti feltetelek

Ateizmus Panenteizmus

e avilag letrejott / 6rok, e avilag az isten része
csak anyagl

Deizmus

Politeizmus e avilag teremtett, de

e azistenek a létrejott / Isten magara hagyta
Orok vilag részel

Panteizmus ¢ a |athatd/lathatatlan

e avilag maga az isten teremtett, Isten aktiv




a vilag es az embper

A bibliai vilagkep

teremtett (nem 6rok)

valé (nem illazio)

|6 (nem rossz)
funkcionalis (nem

sorshatalmak)

vizsgal
hato, a

nato, hasznal-

akithato

A bibliai emberkeéep
* feremtmeny

e (isten)képviseld
e kreativ (szakmak)

¢ feladata van (nem
rabszolga)

e felelOs Isten elOtt
(nem etikatlan)




a modern tudomany

Kialakulasa Keresztény forrasa
e Okor: filozofia, e a biblial vilagkep
mezbgazdasag e tudos szerzetesek

csillagaszat) stb.

e Roger Bacon-tol a

® reneszansz, majd Nobel-dijasok 60%-
felvilagosodas, aig
tudomanyos es ) _
V6. Gal S S
technikal forradalom 0. Galllel es Scope

poer atértekelése



a tudomanyos modadszer

Nincs konszenzus Jat

Altalanos jellemzdk
e megfigyelés, méres,
Kisérletezes

e felteves, elmélet,
modell, paradigma

® |smétles, igazolas,
cafolas lehetbsége



moaszer kKorlatal

A kutatas targya A tekintély

e amit vizsgalhat: a Tudomanyos modsze-
folyamatok, allapo- resseq: emberi elem
tok, ahogy a dolgok  nem kizarhato, sot...
mukoanek. Tudomanyos ered-

e amit nem vizsgalhat: mény: korabbira épul,
egyszeri torténések  folyamatosan elavul. ..

kozul a teremtes, Ha tudos nyilatkozik:
csoda; a lét éertelme tudomany / vélemény”?




mi tudomany’’

Elvont és tapasztalati

e matematika, logika

o fizika, kemia, bilogia,
fold-, csillagaszat

Tarsadalom

e tortenet, szocioldgia,

O
a

Konomia, politika,

lam, pszichologia,

nyelvész, bolcsész

Alkalmazott stb.

* ¢let-, muszaki,
tarsadalom-, segead-

® nter-, multi- és
transzdiszciplinak

Kéerdéses besorolasu
e matematika
e filozoftia, teoldgia



a tudomany teruletel

Teoldgia

Science g
Filozofia

yoAuewopn)
salwa)ahb3

Formalis tudomanyok

Realtudomanyok

Az ember altal |étrehozott
jelensegek

Természeti jelenségek

\J

yoAuewopnizsay
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hlt es tudomany viszonya

Valodi és muvi ellentétek. Megoldasi modellek.



minek mi az ellentéte”

TUDAS

HIT hitetlenseg

tudatlansag



nol lehet valoddi ellentét?

L s 4

ertelmezesex,
magyarazatok

ertelmezesex,
magyarazatok

BIBLIA VILAG



mi szithatja az ellentétet”

Felreertések oo - TS
o kifejezések, eszmék I I \ /1ol 2
Hataratlépések [V()[U‘"()N e

o szakkompetencia
atvitele mas teruletre

Rosszindulat

e szemelyeskedes,
ellenségképzes




kontliktus modell

A tudos hitetlen, a hivo tudatlan.
Nincs hivd tudos?



elhatarold modell
Hit és tudomany egymastol figgetlen terdletek.
Két valdosag van”?
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dialogus modell

Hivo és nem hivO tudosok szakmai vitaja.
Es a laikus?



CREATION & SCIENCE: &

WHY CAN'T WE BE FRIENDS?
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integréc:lc’) modeH

Hit és tudomany atveszi egymas eredmeényeit.
Hol a hatar?
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kezdetben

Tudomanyos kihivasok — eltéro hivo valaszok



felvilagosodas utani vilag

Nem fiatal Egyhazi reakciok

e évezredek helyett e clutasitas / kertlés /
evmilliok, milliardok 0sszeegyeztetes

Nem valtozatlan e ,hétnap” =7x24h/

e Kkihalt fajok 7 kor [/ 2x3+1 ,nap”

® teremtés: egyszeri/
o szakaszos /
o fejlodes folyamatos

e mikro / makro szint e Fiatal / Oreg Fold

e valtozo tajok



ertelmezesi iranyzatok

1. rés elmélet
2. korszak elmélet
3. teista evolucio

4. progressziv
Kreacionizmus

5. fiatal Fold
Kreacionizmus

6. mifaji értelmezés



1. rés elmélet

Képviselok: Thomas
Chalmers, Cyrus

Scofield
Kihivas: a Fold
hosszu geoldgial kora

Cel: a tudomanyos
kihivas semlegesitése,
az 1Moz 1-2. literalis
ertelmének fenntartasa




1. rés elmélet folyt.
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Feltetelezes: 1Moz 1:1
és 1:2 kdz6tt rés van a
regl €s mai vilag kozt:

,pbuszta és kietlen lett”

Lényeg: a teremtés
(1:1) utan sokmillié év
satani kaosz, majd
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(1:2) a helyreallitas 7 — '|'||g (;an me.jﬁ ——
napja; a jelenlegi Fold
nenany ezer éves




1. rés elmeélet kritika

Elonyok: e kaosz = forma és
funkcio zavara;
Biblia: megformalas
elottl allapot

e hatudomany és
Biblia masrol szal,
nincs konfliktus

e Satan lazadasanak

Problémak: L o
idOpontja ismeretlen

® Néb. hajta tohu va
bohu nem ,kaotikus

lett”, hanem ,Ures
és formatlan volt” * U eget, féldet varunk

e 570 szerintl értelem
a sorok kozt?




2. Korszak elmelet

Képviselok: Hugh
Miller, James Dana, Sir
John W. Dawson

Kihivas: a Fold hosszu
geologial kora

Cel: 6sszeegyeztetni a
tudomanyt az 1Moz

Képletes értelmével;
a teremtés folyamat volt




2. korszak elmélet folyt.

Feltetelezes: 1Moz 1
a teremtés tfolyamatat
irja le: ma mar tudjuk,
mennyi ideig tartott
(Zsolt 90:4, 2Pt 3:8)

Lényeq: a teremtés
,napjal” valojaban
korszakok voltak




2. Korszak elmélet

Elonyok: e nap’= 24h / nappal
e hatudomany és Biblia / amikor, de CcoaK
ugyanarrél szdl, csak ,napok”, ;napja
masképp fogalmaz, utal Id0szakra
nincs kontliktus e 7 nap # 7 geoldgiai
Problémak: kor (erOltetett)
e /solt, 2Pt nem csere- o 1MOz eseményeinek
arany (1000 ember;i sorrendje # geolo-

év = 1 isteni nap) glal korok



O

3. teista evolucl

Képviselok: J-B. Lamarck
Asa Gray, George F
Wright, B. B. Wartield,
Teilhard de Chardin
Kihivas: biologiai
evoluclio vs. teremtéshit

Cel: 6sszeegyeztetni a
tudomanyt a Biblia
alapvetd Uzenetével (a
teremtés ténye)




3. teista evolucio folyt.

Feltetelezés: a biolo-
glal evolucio tény, az

ember istenképulsége
kinyilatkoztatas - )\& WS B
Lényeg: azevolécio6 SN INA Y IV 7\
folygmgtét |sten *"‘4 {_‘}’9?@
iInditotta be, de az

ember kulon lett

feremive
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3. teista evolucio

Elonyok: e a biblai szdveg a

e ha tudomany és tudomany elotti kor-
Riblia egymaést ool van: tudomanyt
Kiegésziti, nincs csak belelatni lehet
Konfliktus e a Bibliat a tudomany

Problémak: hitelesiti?

e (Oslénytan / régészet:
mikor lettunk valodi
emberré?




4. progressziv kreacion.

Képviselok: Georges
Cuvier, Louis Agassiz,
Bernard Ramm, Hugh
ROSS

Kihivas: evollcio vs.
YEC altudomany

Cel: 6sszeegyeztetni a
tudomanyt a teremtées-
hittel: a teremtés ma Is
folyamatban van




4. progressziv folyt.

Feltételezes: geologiai
kor, paleontoldgia,
mikro-evolucio tények

Lényeg: nincs vége a 7.
napnak (1Moz 2, Zsid 4);
sten koronként Uj helyi
fajokat teremt, Id. elszi-
getelt, kihalt lenyek;
kulon, 0si, l1elek nélkdli
emberfajok vs. maiak
(poligenizmus)

PRESENT

ADAM & EVE

“10-25
thousand
years ago”
(The first hominids

with a spirit)

“SPIRITLESS HOMINIDS”

“40-60
thousand
years ago”
Australian Aboriginies, American Indians,

other cultures “dated” this old



4. progressziv

Elonyok: e a Biblia a fajok

e Biblia és tudomany (a ~ ©€9yszeri teremteset
o. k(")ny\/”) egymés’[ é”lltja, utana Isten
Kiegésziti; tarsadal- megpihent
milag elfogadottabb e minden ember egy

Problémak: verbol lett teremtve

e YEC és makroevo- (ApCsel 17:26)
ucio kritizalasa két- o |&lek nelkull emberi
frontos harc fajok”? hol a hatar?




5. fiatal Fold kreacion.

Képviselok: Henry
Morris (CRS), Kent
Hovind, Ken Ham

Kihivas: geoldgiai kor,
bioldgiail evolucio; mas
allaspontok

Cel: 1Moz 1-2 literalis
értelmezése alapjan

biblial ellentudomany
Kidolgozasa




5. flatal Fold folyt.

Feltételezes: tudomany
valtozik, téved, az 1Moz
sz0 szerint ertendo
Lényeg: 1Mdz Adamtol;
jom = 24h; teremtés
fajok szerint, nem val-
toznak; globalis viz-
6zON, patriarkak élet-
Kora szo szerinti; a Fold
KOora néhany ezer év




5. flatal Fola

Elonyok:

e 1Moz egyszerl olva-
sata, hitvallo kiallas

Problemak:

e 1MOz 1-11 nyelvészeti
sajatsagai, mdfaja,
jom |elenteskore, okorl
Uzenete?

e sz0 szerinti = egyeddl
hithd ertelmezés?

a kOztudatban az
iranyzat = teremtéshit

Biblia a tudomany
elOtti korbdl van: hogy
lehet ellentudomany
forrasa’

evolucio kritika:
Darwin” iranyzatok®
valds tudomanyos
alternativa”



0. mufajl ertelmezés

Képviselok: Meredith
Kline, Henry Blocher,
Bruce Waltke, Gordon
Wenham

Kihivas: kreacio vs.
evolucio kulturharc;
kbzel-keleti leletek

Cel: feltarni az 1Moz
1-11. mdtajat, eredeti
jelentoseget




6. mutajl értelmezés folyt.

Feltetelezés: a formai CREATION GENESIS 1-2

Days | -X

sajatsagok tartalmiak i e

Lényeq: 1-11. fej.
egyseg, mutaja vilag-
magyarazat (etiologia),
tipikus bolcsesség-
irodalmi eszkdzok; 7
nap 3x2+1; patriarkak
Kora sorrendi eszkdz
(relativ 1d0sz.)




6. mutajl értelmezés

Elonyodk: Problémak:

e rdsmagyarazati, nem ® nem polularis —
tudomanyos program szaktudast igenyel

o teoldgusok muvelik, a ® ©Kori tipologikus
sajat szakteruletikon gondolkodas tolunk
S ) idegen (adam / Adam
* 1Moz okorl jelentO- = elsd ember / embe-

séget, orok Uzeneteét riség?)
nem a természet-
tudomany hitelesiti

o Ujszdvetségi utalasok
értelmezése teladat



Lee Strobel @
@leeStrobel

To continue in atheism, I would need to
believe that nothing produces everything,
non-life produces life, randomness produces

fir
un

e- tumng chaos produces information,
consciousness produces consciousness,

ar

d non-reason produces reason. I simply

didn't have that much faith.

12:22 PM - 24 Dec 2017



De uj eget és uj féldet varunk
az & igerete szerint,
amelyben igazsag lakik.

2Pt 3:13



ajanlott szakirodalom

Henry Blocher: Kezdetben  Fiatal Fold kreacionizmus:

(Harmat, 1998) e AnswersinGenesis.org
Rozsa Huba: Az 6storténet  ® CreationResearch.org
(Szent Istvan, 2008) e DrDino.org

Henry Morris: Kreacioniz-  ® Kezdetek.hu

mus — a teremtés-elmélet Progressziv kreacionizmus:
(KIA, 2000) e Reasons.org

Kerényi Dénes: Sotét Teista evolucionizmus:

kozepkor? (Kairosz, 2010) e TheisticEvolution.org

e BiolLogos.org



